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Abstract

In this analysis, we use “Cuvinte vii” Edition of father Arsenie Boca edited by Bishop
Daniil Stoenescu, Ph.D., printed at Deva, in 2006. The Edition includes, as stated by Bishop
Daniil Stoenescu, in the edition’s Foreword, titled “The Homilies” of Prislop, 137 Sunday
and Holiday sermons, evangelic meditations and spiritual words of various sizes, written by
Father Arsenie Boca, at “Sambita de Sus” and Prislop Monasteries, between November 25,
1946 and March 27, 1950.

Keywords: a pragmatic analysis, a rhetorical analysis, grammatical characteristics,
text, value

Rezumat

In aceastd analizd, folosim editia , Cuvinte vii” a Pirintelui Arsenie Boca, editati de Epi-
scopul Daniil Stoenescu, doctor in filosofie, tiparitd la Deva, in 2006. Editia cuprinde, asa
cum mentioneazd Episcopul Daniil Stoenescu, in prefata editiei, intitulatd ,,Omiliile” de la
Prislop, 137 de predici duminicale si de sarbatori, meditatii evanghelice si cuvinte duhovnicesti de
diferite dimensiuni, scrise de Pdrintele Arsenie Boca, la Mandstirile ,, Sambidta de Sus” si
Prislop, intre 25 noiembrie 1946 si 27 martie 1950.

Cuvinte-cheie: analizi pragmatica, analiza retoricd, caracteristici gramaticale, text, valoare

1. Grammatical Characteristics
Morphological Characteristics
Morphologically, the following characteristics of the text subject to analysis
may be highlighted:
(a) alternation of the pronominal value of the reflexive segment with
the adjective value:

“Si insusi se apucd sd scrie mandatul de exilare, dar de trei ori i se rupse
penita si nu putu scrie” (p. 24) (pronominal value).

“Sensul religios si pozitiv al iubirii, legdtura care-1 uneste insesi ideii de om,
ca fiintd integrald, nu e revelat” (p. 62) (adjective value).

“Insusi Mesia a fost descris cu de-aminuntul, si Sfintele Scripturi ale Profetilor
supravietuiau inspiratilor ucisi, marturie pe cand va veni plinirea vremii” (p.
276) (adjective value).

(b) use of palatalised forms of verbs:

“Durerea nu e obiect sdndtos de meditatie. De durere trebuie sa scapi, sa o
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depdsesti, sa fii deasupra ei. Dar trebuie sd vie cineva sd te scoatd din cercul
tdu chinuitor de ingust” (p. 26).

(c) the use of the verb a insemna (= to signify) with the flexional suffix
-ez/-eaz included in the flective:

“ Aceasta nastere a lui Dumnezeu in faptura sa e de fapt o renastere a omului,
- proces care a fost anuntat, preggtit si care a evoluat logic in istorie. Aceasta
insemneazi cuvintele: , La plinirea vremii” (p. 60).

“Iata ce insemneazd: a te stramuta din tine in E1” (p. 64).

“ Aceasta insemneazi ca lisus conteaza pe un miez originar necontaminat, existent
incd in fire, desi comprimat, dar capabil sd-si recastige dimensiunile si valoa-
rea paradisiacd: miezul capabil de har” (p. 151).

“A renunta la ea, cand ai putea-o face, insemneazi a trdi prefigurarea modului
viitor al naturii omenesti: a trai cu anticipatie o metafizica insemneazd a trai
una din concluziile religiei asa cum a trait lisus (cf. loan 2: 6)” (p. 246).

“Multi se tem de cuvantul destin, ca nu cumva sd fnsemneze pre-destin, prin
urmare sd se trezeascd intr-o doctrind fara libertatea vointei, deci fara concep-
tul specific crestin al responsabilitatii ultime” (p. 317).

(d) postposition of the copulative verb, within the structure of the complex
predicate with copulative operator:

“Intr-una din cantdrile Bisericii, alcdtuitd dupa Psalmii lui David, preamarim
pe Dumnezeu in cuvintele: ,Sfant este Domnul Dumnezeul nostru; indltati pe

Domnul Dumnezeul nostru si va inchinati asternutului picioarelor Lui, cd Sfant
este” (p. 16).

”Prin proorocul David ne porunceste sa ne inchindm Crucii, asternutului picioa-
relor Lui, ca sfant este” (p. 16).

"Mare e cel ce creste fard sa stie: ca bobul de grau in stralucirea soarelui si ba-
taia vantului” (pp. 147-148).

(e) post-positioning of the passive operator a fi (= to be) in the passive
construction?:

“La plinirea vremii” trimis a fost de Dumnezeu ingerul Gavriil intr-un oras
din Galileia, Nazaret, cidtre Fecioara Maria, aducandu-i vestea cd, din Duhul
Sfant si puterea Celui Preainalt, va concepe si va naste pe Mesia, Fiul lui
Dumnezeu, pe care-L va chema lisus” (p. 60).

(f) postposition of the auxiliary in the past perfect structure?!:

20 Regarding the postposition of the auxiliary, in the old Romanian language, it is
considered that ,in Latin and in the first sentences of the Romanic languages, it was
customary to place the accentuated word first and then the non-accentuated word”
(Francu, 1980, p. 83).

21 C. Francu considers that, in old religious texts, “the auxiliary of the past perfect is
post-positioned at the beginning of the phrase or sentence, because the Romanian



"Lasat-am intrebarile sd se ciocneascd de toate stivilarele tainei si sa-si
dovedeasca zdddrnicia, izbindu-se de limitele ingdduitului” (p. 273).

(g) the adjective with the function of predicative element at the absolute
superlative comparison degree is followed by a consecutive adverbialsen-
tence:

”Si bataia e asa de mare cat sare pdmantul in bucéti” (pp. 18-19).

(h) the use of the infinitive (and not the conjunctive) after verbal impersonal
phrases:

“Nu e greu de-a infelege cum au ajuns lucrurile astfel” (p. 21).

“Cel mai bine ar fi de-a avea virtutile fariseului, si incd intrecute, dupa cuvantul ca:
~de nu va prisosi dreptatea voastra pe cea a cdrturarilor si a fariseilor, nu veti
intra in imparatia lui Dumnezeu” - virtuti unite cu smerenia vamesului” (p. 28).

(i) use of the following forms of future?:
- the form with the auxiliary verb a vrea (= to want) in the present form,
followed by the present infinitive of the verb to conjugate:

“Toti suntem condamnati la moarte si mai nimeni nu crede ca va muri” (p. 124).
“ Acum suntem ca noi, atunci vom fi ca E1” (p. 124).

“Céand tensiunea acestei cumpene de constiintd va aduna destuld energie, Provi-
denta va aduce dezlegarile” (p. 127).

- the form with the auxiliary verb a avea (= to have) at imperfect fol-
lowed by the present conjunctive of the verb to conjugate (= future in
the past):

“Daca lisus stia cele ale veacului prin cele ale vesniciei - ca un Dumnezeu -si-

gur cd stia si cele ale vesniciei prin veac, prin care avea sd treaci personal, ca
om” (p. 149).

- the form with the auxiliary verb a vrea (= to want) followed by the

and Romanic old taxis did now allow the beginning of a syntactic structure with a
non-accentuated element” (Francu, 2009, p. 113).

22 We believe that the analytical structure also receives a future value at a syntactical
level (complex predicate) consisting of the semi-auxiliary modality verb a avea (= to
have) in the 1¢t future form followed by a support verb in the present conjunctive:
“lisus a venit inaintea oamenilor cu propria Sa inviere din morti. Prin aceasta ne
aratd noud, oamenilor, ce vom avea si fim” (p. 124). It seems that this analytical struc-
ture at a syntactical level with a future value is a constant in the religious texts
signed by Father Arsenie Boca. To support the previous statement, we offer the ex-
ample from Cirarea Impiritiei, another religious writting of the author: “Lasandu-i
Dumnezeu in voile lor, iatd pe batranii poporului, ei, cei datori cu cunostinta,
inscriindu-se la o datorie grea, pe care vor avea si o ispdseascd impreuna: si rege, si
popor” (p. 57) (see, for this purpose, Hoarta Carausu, 2014, p. 56).

(O3]
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present infinitive of the verb to conjugate?:

”(...) marea minune a invierii din morti, e ceea ce marturisim cand zicem:
~astept invierea mortilor si viata veacului ce va si vie. Amin” (p. 106).

- use of verbs in presumptive perfect mode, with homonymous forms from
a morphological point of view with those of future perfect, and?* per-
fect conjunctive:

"Desédvarsirea vorbea cu ei, iar ei migaleau in minte nimicuri omenesti, mici
invidii de marime desarta. Profund se va fi amdrit lisus” (p. 147).

”Cand se va incheia perioada veacurilor, cand si cei mai de pe urma ucenici ai
lui Iisus vor fi trecut, ca El, prin lerusalim, - fiindca alt loc nu-i va primi decat o

Golgota - atunci vom intelege ca mersul libertatii ce ne-a adus-o lisus avea,
pentru noi, Sensul Noului lerusalim” (p. 150)!

“Desi El era temelia intregului ritual ebraic, desi spre El conduceau toate um-
brele, simbolurile si jertfele Templului, lisus va fi , gdsit” si , strigat” vrajmasul si
distrugatorul lor, de cdtre victimele ,,umbrelor” (p. 324).
”- Poate ca, impresionat de sufletul samarinenilor, pe care ocolindu-i iudeii nu
l-au putut strica, lisus si-si fi insusit numele sub care s-a ascuns in parabola Sama-
rineanului milostiv” (p. 316).

Syntactic Characteristics

Syntactically, the following types of characteristics may be highlighted:

(a) Sentence Syntax

- the occurrence of the complex verbal predicate with a modal operator fol-
lowed, most often, by a support verb at the infinitive, but sometimes by
a support verb at the conjunctive, the two types of syntactical structures
alternating, sometimes, in the same phrase:

“Pilda aceasta numai Dumnezeu o putea spune; céci limba omeneasca nicicand
n-a putut cuprinde in mai putine cuvinte, mai simplu si mai profund toatd tra-
gedia omului, peste care El revarsa un ocean de iubire si intelepciune” (p. 31).

“Tatal i-a respectat partea de avere, desi o avea in dar. I-a respectat darul li-
bertatii, in baza caruia omul poate sui nebanuitele trepte ale desavarsirii, dar
poate cobori si pand la cea mai grozava desfigurare morald” (p. 31).

“Nici Fecioara Maria n-a putut primi faptul, asa, fara o puternica reactiune cri-

2 C. Francu considers that the analytical structure at the flexion level formed of a
vrea (= to want) + present conjunctive, frequent in the texts between 1521 and 1640,
“also receives a future value” (Francu, 2009, p. 117]. For further examples of the fu-
ture with this structure, in the church writings of Father Arsenie Boca, see Hoarta
Cdrausu, 2014, p. 56.

24 Regarding the value of perfect presumptive of future perfect, C. Francu states that
the future perfect form, beginning with the XVIth century “is used with a presump-
tive perfect value at the 3rd person singular and plural” (Francu, 2009, p. 117).



tica” (p. 60).

.....

si sd-si cunoascd inrudirea cu Cel Preainalt” (p. 67).

“Cel invidiat poate si scape si sd ocoleascd pe invidios, dar invidiosul nu poate
scipa de sine insusi” (pp. 69-70).

(b) Phrase Syntax

- the frequency of adverbial time sentences introduced by the relative ad-
verb cum (= how):

“Dar... cum au scdpat crestinii de sub grijd, de indatd ce au trecut din ilegalita-
te la libertate, la persoand juridics, viata morald a crestinilor incepu sa se des-
trame” (p. 20).

“Cum si-au primit averile inapoi - urmasii mucenicilor -, putini au mai rdmas care
sd nu se incovoaie cu dragostea mai mult spre lumea aceasta” (p. 20).

- the frequent use, in the analysed text, of adverbial time sentences intro-
duced by the adverbial phrase de indati ce (= once):

“Deci de indatd ce-au iesit de prin gdurile pamantului la larg, de indatd ce-au
scdpat de prigoanele Cezarilor, cu un cuvant de indati ce-au iesit din impreju-
rarea de jertfd a vietii, cand adicd nu mai era o primejdie a marturisi
crestinismul pe fatd, s-a intAmplat cd si dragostea de Dumnezeu si grija de
suflet, pand la asa mdasurd rdciserd, incat au inceput crestinii a se lua dupd un
ratacit” (p. 20).

“De indati ce crestinismul, mai bine zis crestinii furd lasati la larg, se inmulti si
inclinarea de-a cddea din crestinism” (p. 20).

- the occurrence, in the text, of adverbial time sentences introduced by the
relative adverb cind (= when):

“Cand viata aceasta e incurajatd de statornicia bogdtiei, de negrija intAmplarilor,
omul se stricd” (p. 21).

“Cind aceastd lumind launtricad s-a aprins, atunci intr-o clipa cunosti cd, pen-
tru om, descoperirea lui Dumnezeu intr-insul, este propria lui descoperire” (p. 66).

“Cind viata omului iese deafdra din ratacirile eului si-si gaseste in suflet unita-
tea sa cu Dumnezeu, atunci constiinta vesniciei e un dat imediat al existentei,

7 7
tot asa ca lumina intr-o flacara” (p. 67).

- the relative adverb cind (= when) may appear in the text in other types
of syntactical structures:

cand (= when) reverse:

“ Aproape se implineau cei 12 ani de cand incepuse tabloul, cind iatd cd gaseste
la Milano un om, care corespundea intocmai vederilor lui Leonardo” (p. 31).

cind (= when) - introductory element of an inherent subjective sentence,

I
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in the syntactic model: subjective sentence + impersonal and copulative
verb a fi (= to be) + predicative sentence:

“Cind un suflet omenesc trage cortina grea a eului si sta fatd in fatd cu iubirea
vesnicd, e ca si cum ai privi pe Maestru crednd o lume noud” (p. 67).

- the use of “apposition subjective sentences”25:

“Cine rastigneste in sine cunoasterea lumii (care nici pentru lumea aceasta nu e
toatd bund), preferdnd cunoasterea care era in lisus, ,in care sunt ascunse
toate comorile cunostintei si ale intelepciunii” (Coloseni 2:3), acela pune viu
fiinta sa in fata lui Dumnezeu” (pp. 145-146).

“Vreti sd stiti cine-i mai mare? Raspunsul e paradoxal: - cine-i mai mic in ochii
sdi, acela-i mai mare in ochii lui Dumnezeu” (p. 147).

“Cine-si iubeste viata sa, sufletul sdu in lumea aceasta - fard a considera si
cealaltd, sau chiar impotriva ei -, acela isi va pierde sufletul (...)” (p. 269).

- the oppositional adverbial sentence is a sentence post-positioned that con-
tains the regent verb:

“E si explicabil: prima ispitd a intalnit in fatd crestini adevarati, care se
hotdrésera intr-un fel cu viata aceasta: s-o jertfeascd pentru Dumnezeu; pe cind
ispita a doua, a triumfului, pentru care trebuie sd fii intelept s-o ocolesti, a
gdsit in fatd o mare turmad de crestini figuranti” (p. 21).

- the frequent use of the progressive measure adverbial sentence:

“lar cu cdt viata se face mai necuratd, cu atata te-ntuneci dinspre Dumnezeu pana
la a-L tdgadui cu totul si a I te face vrdjmas declarat” (p. 22).

“Cu cdt orizontul tdu e mai ingust, sau mai ingustat de durerea ta, cu atatneli-
nistea ta e mai mare, - si poate sd fie mai mare ca a toata lumea” (p. 26).

“Observam ca, cu cit timpul adaugd veacuri dupd veacuri, creind perspectiva, cu
atat lisus e mai mare si mai apropiat de noi” (p. 298).

- the occurrence, in the text, of the appositional sentences and phrases:

”Sd nu descurajeze mieii, vdzand coltii lupilor ranjind, fiindca std marturie is-
toria: lupii n-au putut manca mieii” (p. 152)!

“lubirea de sine nu trece peste hotarele sale personale: ceea ce e mai pretios
intr-insul se intunecd si adevdrata lui fiinfd nu iese la iveald” (p. 66).

“Mai intai e toata invatatura Evangheliei: tot ceea ce trebuie si stim despre noi si
Dumnezeu spre asigurarea mantuirii noastre” (p. 142).

%5 Regarding the term “apposition subjective sentences”, see Francu, 2009, p. 206.
The characteristic of these subjective sentences introduced by the relative pronoun is
that “they are also reflected in the Regent through personal or demonstrative pro-
nouns” [ibidem].



2. Rhetorical Characteristics

Rhetorically, we highlight the use of the following types of argumentative
strategies:

(a) the question from the anthypophora-argumentative strategy

The answer is provided by the author right after the question, the speech
being sometimes organised in the form of a dialogue, following the conver-
sational model. In our view, in this text, the question has two discursive
roles: firstly, it reflects the thoughts, concepts, representations of Father Ar-
senie Boca: the author addresses questions to himself and answers imme-
diately himself to them (this kind of question followed by an answer is the
specific rhetorical figure of speech of the religious discourse called anthypo-
phora)26 and, secondly, the question may be one way in which the religious
text in question creates a link between the transmitter of the religious speech
and his recipient, the question being, in this case, an addressing marker to the
recipient:

”- De ce L-a dat Dumnezeu pe Fiul Sdu, lisus, spre jertfd, ,si incd jertfi de cruce”? -
Pentru cd singurul grai care mai poate rdzbi pana la inima oamenilor, s-a do-
vedit cd nu mai ramane altul, decat Jertfa Cuiva pentru ei” (p. 14).

”Oare de ce zice despre Cruce cd e asternut numai al picioarelor Lui? - Fiindcd lisus
S-a rdstignit pe Cruce nu cu fiinta Sa dumnezeiasca, ci cu firea omeneascd, Adam
cel nou, ceea ce in graiul profetului e tot una cu picioarele lui Dumnezeu” (p. 16).

”Cea mai grea incercare a vietii este necazul mortii. Cum stam fati de o asemenea
incercare? Ar trebui sd stdm si mai linistiti ca fatd de cruce; fiind ca Mantuito-
rul, prin moartea Sa, a schimbat nu numai rostul crucii din ocara in slavs, ci a
schimbat si rostul mortii si I-a facut bun” (p. 17).

”- De ce si fim smerifi? - Fiindcd suntem marginiti si neputinciosi si traim intr-o
lume plind de primejdii, caldtorim pe-o mare, foarte adesea infuriatd, care-si
strecoara viforul pand in sufletele noastre” (p. 29).

”Ce au oamenii acestia tmpotriva lui lisus, cd nici demonii nu I-au ficut atdta impo-
trivire catd I-a ficut cenzura invidiei omului? - Cred cd nu altceva decat complici-
tatea in pdcat, coalizatd impotriva virtutii si impotriva oricui care indrazneste
sd iasd un pas macar din aceastd complicitate” (pp. 68-69).

” Acei contemporani ai lui lisus, otrdviti de rdutate, reprezinta culmea invidiei
’ ¥ 7

omenesti contra sublimului. Cici de ce a fost invidiat lisus? - Din cauza minuni-

lor Sale printre cei sarmani si oropsiti, cei dintai chemati la mantuire” (p. 70).

”Sd nu descurajeze nimeni; fiecare are masura sa, pe care trebuie sd o ajunga.
Pe ce cunoastem aceasta? - Pe cele ce ni se intAmpld; pe cele ce ne vin fiecdruia sa
le trecem, tinand seama de aceste doud porunci” (p. 126).

(b) rhetorical question - arqumentative strategy

26 With respect to the role of anthypophora in Romanian contemporary sermons, see
Dincd, 2008, pp. 390-391.

I
T189-€56C NSSI-2 ‘6¥1H-£S8T NSSI-d ‘STOZ(IIA)T ‘Fx23100 18 [pquur] ‘ @



N
=

Speech and Context International Journal of Linguistics, Semiotics and Literary Science, 2(VII)2015, p-ISSN 1857-4149, e-ISSN 2953-6812

Father Arsenie Boca uses, in the analysed text, rhetorical questions also

called questions with “intrinsic argumentative value” (Roventa-Frumusani,
2000, p. 114):

“Cu cét invidiosul are parte de mai multe binefaceri, cu atat mai tare fierbe de
ciudd, mai mult se supdra si se manie. Multumind pentru darurile primite si
mai mult se cétraneste de purtarea binefdcatorului. Ce fiard nu intrec ei prin
rautatea naravului lor? Ce salbaticiune nu depdsesc ei prin cruzimea lor?” (p. 69).

“Foloseste a te smeri pe tine insuti, dar cand te smereste altul mai mult folo-
seste. Cind vom binecuvdnta pe cei ce ne blastama si ne vom ruga pentru cei ce ne fac
noud rau?” (p. 281).

“Imparatia lui Dumnezeu e fagaduita copiilor, oamenilor ce o primesc fara dis-
cutie, ca si copiii, oamenilor ce au venit la lisus ca copii. Deci cum si nu se supere
impdratul, cand copiii sunt opriti de a veni la lisus, cind lisus li-e interzis” (p. 290)?

7

(c) arqumentative metaphor - "prototype of rhetorical figure of speec.
2010, p. 393)27:

“Trebuie, prin urmare, sd lungim vederea pana dincolo de zarea vietii acesteia,
pand in cealaltd impadrdtie, cd altfel nu putem pricepe necazurile vietii acesteia, si,
nepricepand-o pe aceasta prin cealaltd, n-o putem rabda” (p. 15).

(Salavastru,

”Este prin urmare o sete, o foame, o trebuintd a sufletului, care nu se stimpard cu
nimic altceva decat numai cu Dumnezeu” (p. 18).

“In ei arde luminos, inainte, misiunea care le-a dat-o Dumnezeu, de-a fi sare fip-
turii i martorii lui Dummnezeu intre oameni” (p. 22).

“lata ucenic umbland linistit pe marea tnfuriatd. lata stalp al Adevirului, nemiscat de tala-
zuri” (p. 24).

“Dar ce sd intelegem, céci toatd odihna lui lisus (care n-avea unde sa-si plece
capul si pe care - cum spune traditia - nimenea nu L-a vazut vreodatd razand,
dar plangand adesea), nu-i decat o cruce a iubirii, o sfasiere de mild, o zguduire a
sufletului de mila surorilor lui Lazér, o sudoare de singe ce picura ca apa si inca
o zguduire de suflet, caind Iuda avea sa-L vanda” (p. 29).

“Pand nu te-ai lepadat de tine esti o fantand seacd; iar daca te-ai lepadat de ti-
ne si te-ai dedicat lui lisus, El te-a schimbat in izvor de apd vie” (p. 64).

“Omul trebuie sa fie statornic in addnc de cer ca sa nu-1 sperie nelinistile de la
suprafata vietii” (p. 132).

“Aceasta e credinta cat un graunte de mustar. Aceasta ne-ar da sd banuim
cd, la temperaturile la care se alege aurul fiintei noastre de zgura acestei fiinfe, in
firea noastrd apare modul divin de a fi, de-a voi si de-a gandi” (p. 308).

27 C. Sélavastru includes the metaphor in the semantic figures and, among them, con-
siders the metaphor as a “trop-model”, which could be associated with “modal con-
cepts of the human regarding the universe, the self and the other, as these concepts
have developed throughout history” (Salavastru, 2010, p. 393).



(d) anthypophora - arqumentative strategy

Via the anthypophora, syntactical figure, the form of repetition which con-
sists in the repetition of a word “regularly at the beginning of a discursive
unit in order to reinforce a certain idea” (Salavastru, 2010, p. 392), father Ar-
senie Boca highlights, brings into the attention of the believer recipient - a
certain belief:

“latd focul in care se lamuresc credinciosii, iatd firul de legdtura cu inaintasii
lor - mucenicii” (p. 21).

"Insemneazi a-L face pe El inima ta; fnsemmneazd sd ai un moment, o clipd in
viata ta, in care te-ai intalnit real cu lisus, - clipa, pe care sd nu-ti ajunga viata
intreagd de-a-o desfdsura intre oameni (p. 64).

“In el isi recunoaste omul fiinta lui adevaratd; in el afla descoperirea deplina a
lui Dumnezeu, contopirea Vointei supreme cu vointa lui, contopirea iubirii

vesnice cu iubirea lui. (...) [n el ne apare intreaga lume omeneasca transfigu-
ratd de-o lumind dumnezeiascd” (pp. 66-67).

“Cel fird forma ne apare in forma florii si a rodului; Cel fird de margini ne Im-
brétiseaza cu brate de tatd si merge cu noi aldturi ca un prieten” (p. 67).

“Dar sunt tineri, surzi si muti, dinspre cuvantul lui Dumnezeu, crezandu-se,
in pdrerea lor, perfect sandtosi: Surzi la sfatul parintilor. Surzi la chemarea Bi-
sericii. Surzi la glasul constiintei” (p. 73).

"E stiutd lupta pe care o duceau fariseii impotriva lui lisus, fiindca lisus scotea
poporul de sub exploatarea fariseilor si carturarilor. E stiutd si osanda pe care le-o
vestea lisus, , carturarilor si fariseilor fatarnici” si , vaiurile” care-i asteptau (p. 107).

”Nu in zadar a zis lisus, cd mai mare bucurie se face in Cer pentru un pacatos ca-

re se intoarce, decét pentru 99 de , drepti”. Nu in zadar se zice cd cea mai pri-
mejduitd este mantuirea sfantului” (p. 129).

(e) chiasmus

Another rhetorical figure used by father Arsenie Boca, included in the
category of construction figures or metataxe, also based as anthypophora on re-
petition is chiasmus:

“lisus e Dumnezeul-Om si Omul-Dumnezeu. Exact atata cat mai avem pand la
destinul nostru” (p. 144).

(f) accumulation - argumentative strategy

The author expresses his opinions, countless of times, by using the process of
accumulation, which has, in the text subject to analysis, an argumentative
function:

"CRUCEA: podoaba Bisericii, lauda lui Pavel, semnul Fiului Omului, semnul sfintei
cruci, suferinta noastrd cea de toate zilele, crucea suferintei, harul crucii, - iatd atatea
nume in legaturd cu crucea” (p. 64).

I
T189-€56C NSSI-2 ‘6¥1H-£S8T NSSI-d ‘STOZ(IIA)T ‘Fx23100 18 [pquur] ‘ (&



B
(@)

Speech and Context International Journal of Linguistics, Semiotics and Literary Science, 2(VII)2015, p-ISSN 1857-4149, e-ISSN 2953-6812

”A incercat omul toate: bogitia, puterea, stiinta, picatul, dar fericit nu l-a facut
nici una” (p. 127)!

"Tot binele, toatd blindetea, toati bunitatea e un graunte de energie divind in om,
capabil sd creascd pana la sensul si valoarea unei misiuni” (p. 152).

“Bogdtia l-a facut pe bogat egoist, materialist, nemilostiv, incoldcit de pldceri; nu s-a
dezvoltat sufleteste, nu si-a format chip nemuritor de a fi (p. 154).

“Tradatorul... Omul care a vandut pe Dumnezeu. Omul meschin, ingust, orbit,
obsedat” (p. 256).

“Copiii odihnesc si refac omul. Chiar ei sunt o refacere a omului. Ei rezuma:
gingdsia si frumusetea, puritatea, nevinovdtia si credinta” (p. 274).

3. Pragmatic Characteristics

At a pragmatic level we identify the following characteristics in the ana-
lysed text:

(a) the use of the author’s indications, interpretations, with a persuasive role:

”Ca si cand ar fi vrut sd-1 corecteze de mai inainte in pdrerea ce-o avea tanarul
despre bundtate sau chiar despre bunatatea sa. (Sunt oameni care se bat in piept
cd-s cinstiti. Asa o fi; dar sd nu creadd cd cinstea e numai atita cdtd o au ei. Cinstea si
bundtatea citd o avem noi e o masurd prea micd fatd de mdrimea ei adeviratd, cum
sunt acestea numai la Dumnezeu)” (p. 9).

“De indata ce crestinismul, mai bine zis, crestinii fura ldsati la larg, se inmulti si
inclinarea de-a cddea din crestinism. (Nu stiu cum, dar parcd nu e nimic pe lume
fard o randuiald: a venit si pentru acestia o capetenie, dupd care si se ia)” (p. 20).

“Nasterea lui Dumnezeu intre oameni, desi era fagaduita prin prooroci cu mii
de ani in urma, - ba in zilele lui Isaia (7: 14) s-a spus lamurit cd o fecioari-L va
nagte, ramindnd totusi fecioard -, cu toate acestea, de n-am fi siguri de faptul pe-
trecut: cd Dumnezeu s-a unit cu firea omeneascd in persoana lui lisus, mai ca
nici noi n-am putea primi” (p. 60).

“Incetand prigoanele, asa se stricaserd purtdrile crestinilor si asa se intindea
tdgdduirea dumnezeirii Méantuitorului, incat - zice un istoric al vremii -, daca
Dumnezeu n-ar fi trimis pe sfintii Vasile, Grigorie si loan, ar fi trebuit sa vie
Hristos a doua oara. (Cici faridelegile grabesc Judecata)”.

”A fdcut lisus minuni - si oamenii cred ci cele mai mari sunt cele care privesc
sandtatea trupului - dar marea minune a invierii din morti, e ceea ce marturisim
cand zicem: ,astept invierea mortilor si viata veacului ce va sd vie. Amin” (p. 106).

"Nu-i vorba - trebuie si intelegeti si aceasta - ca din toate suferintele care turbura
furios viata omeneascd, cea mai mare este ura, dusmania si razbunarea: unul si
acelasi diavol: boarea iadului intre oameni” (pp. 126-127).

“Necredinciosii, - spre rusinea noastra - isi cred necredinta lor mai tare decat
credem noi credinta noastra. (Sd n-avefi nici o teamd: mintea, prin puterile sale
numai, nu poate dovedi constrangtor, nici cd este, nici ci nu este Dumnezeu)” (p. 143).



(b)the use of presentation interjections

In the text of the 137 Sunday and Holiday sermons included in Cuvinte vii
(Living Words), the prevalence of presentation interjections is natural, deictic
words used exclusively in an ostensive manner: sermons are a type of reli-
gious speech meant to be uttered by the priest-transmitter in a suitable loca-
tion, in front of the recipients-believers:

“Iatd cum il ridicd dintr-o datd la o intelegere mai adevarata despre bunitate.
Mantuitorul stia sigur cd tandrul nu-L cunoaste, ci-L socoteste numai ca pre
un Prooroc in Israel” (p. 9).

“lati de ce praznuind Crucea vorbim de inviere si a mortii omorare” (p. 17).

»$1 asa iatd cd lumea intreagd se trudeste toata noaptea si nu prinde minte de-
loc” (p. 18).

“latd focul in care se lamuresc credinciosii, iatd firul de legdatura cu inaintasii
lor - mucenicii” (p. 21).

DT oas < N . . .

Iatd prin urmare, cd omul care se indreaptd, fie el oricat de vames si de
pdcdtos, simte bucuria pe care n-o ranesc osandele, si nici el n-are om de
osandit” (p. 25).

(c) the insertion in the text of the quote, as a persuasive strategy

The quotes are taken by the author either from Scripture or from various
ecclesiastical hymns and meditations:

"Cici asa a iubit Dumnezeu lumea, incat pe Fiul Sau Cel Unul-Ndscut L-a dat ca
oricine crede in EI si nu piard, ci sd aibd viatd vesnici” (loan 3: 16) (p. 14).

“Intr-una din cantirile Bisericii, alcituitd dupa Psalmii lui David, preamérim pe
Dumnezeu in cuvintele: , Sfint este Domnul Dumnezeul nostru; tnaltati pe Dom-
nul Dumnezeul nostru si vd inchinati asternutului picioarelor Lui, cd Sfant este” (pp. 1-6).

"Tot acest sfant ne spune despre crucea incercarilor, ca pentru trei pricini vin
asupra noastrd: 1. ca pedeapsd pentru pacatele facute (,pedeapsd” in graiul
batranilor inseamnd invatare de minte); 2. pentru ferirea de cele ce altfel le-am
face; si 3. pentru intarirea virtutii. , Sd nu spui ci se poate cistiga virtutea fird ne-
cazuri: cdci virtutea necercatd in necazuri nu e tntarita!” (Filocalia I, p. 236. 66)” (pp.
16-17).

”Cu lisus apare in lume o noud generatie de oameni, neamul lui lisus, care nu
se naste dupa legile firii numai, ci, peste ele se suprapune o nastere spirituald,
generatia spirituald a lui lisus. ,Noul neam duhovnicesc, cel al lui lisus, nu-i un
neam care se naste pe pamant, dupd legile lumii animale, un neam neincetat ispitit de
poftele inferioare. Desfacerea de odinioard a omului de Dumnezeu, insemnd pentru om
pierderea integrititii, a neprihanirii, pierderea chipului androgin, care constituie chipul
sau ceresc, pacificat de ispitele lduntrice. Hristos se naste din Fecioara, ca si sfinfeasci
din nou alcdtuirea feminind si s-o uneascd principiului masculin, ca birbatul si fe-
meia si devind androgini, cum a fost lisus” (L. Boehme, , Misterium magnum” C.v.
cit. de Berdiaeff) (p. 61).
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"Sfantul Ioan Guradeaur a avut odatd, aparand vaduva, cuvintele acestea: , lardsi
se tulburd Irodiada, iarigi cere pe tipsie capul lui loan...” (p. 22)!

"Toti murmurau gi ziceau: a intrat sd poposeasci la un om pacitos” (Luca 19: 7) (p. 25).

“Oricine voieste sid vind dupd Mine sd se lepede de sine, si-si ia crucea sa in fiecare zi
si sd-Mi urmeze Mie” (Marcu 8: 34, Luca 9: 23) (p. 64)!

”fnvé;étura desavarsitd a lepadarii de sine o avem deci de la: ,, Cel ce, in chipul
lui Dumnezeu fiind, n-a tinut ca la o pradii la egalitatea Sa cu Dumnezeu, ci S-a golit pe
Sine, a luat chip de rob, ficindu-Se asemenea oamenilor si la infitisare dovedindu-Se
ca un om. S-a smerit pe Sine, ascultdtor ficandu-Se pand la moarte - si incd moarte de
cruce” (Filipeni 2: 6-8) (p. 67).

“Obignuit atunci te lupti cu Dumnezeu cand nu-L cunosti. Atunci I te impo-
trivesti cand te crezi cineva. , Dacd esti om, in viafa ta trebuie sd te lupti cu Dum-
nezeu, precum s-a luptat si lacov. Ferice de tine dacd Dumnezeu va cdstiga lupta. Si
vai, dacd vei invinge tu pe Dumnezeu, - cici vei ramdnea singur pe cimpul de lupta -
si atunci nu tu ai invins, ci moartea” (N. Velimirovici, ,Cugetdri despre bine si
rau”, p. 135) (p. 107).

(d) the use of structures with emphatic role: ”split or cleaved sentences”2s:

“Ceea ce e greu de priceput e aceasta: cum e cu putintd ca Tatdl omului sd se faca
Fiul omului, Fiul fiului Sau” (p. 60).

(e) the use of the dialogue structured speech, of live communication:

”

- Invatdtorule bune, ce si fac si mogstenesc viata cea vesnica?” Mantuitorul ii
intrerupe intrebarea: ,, Ce mad numesti ,,bun” - singur Dumnezeu e bun” (p. 9).

“Prefectul incepu cu ademeniri, zicand:

- Uite, n-ai vrea tu si fii in mdrire, asemenea impdaratului? O vei putea avea dacd vei
marturisi si tu credinta imparatului.

Sf. Vasile ii raspunse:

- Amandoi suntem creati dupd chipul si asemanarea lui Dumnezeu, deci sunt aseme-
nea impdratului. In ce priveste mdrirea, aceasta se va vedea numai in viata viitoare”

(p- 23).

“Mergand lisus spre lerusalim, cineva L-a intrebat: ,Doamne, oare pufini sunt
cei ce se mantuiesc?” Si a rdspuns lisus tuturora: ,Nevoiti-vi sd intrati pe poarta
cea stramtd (- si cu chinuri, cum zice o pogribanie -), ai mulfi vor ciuta si intre
si nu vor putea” (p. 259).

In the text, various types of discursive markers are used:
(a) markers for the increase of the recipient’s attention

28 M. Metzeltin believes that sentences called by him “split or cleaved sentences” are
“strategies of emphasis at a syntactical level” (Metzeltin, 2011, p. 156). The item em-
phasised by father Arsenie Boca is the noun or pronoun with the syntactical function
of subject which is placed after the copulative verb a fi (=bto be), within the split sen-
tence (see, to that effect, for details and other examples, Hoarta Carausu, 2014, p. 79).



It obvious that the structure of the text implies the presence of a potential
recipient. Arsenie Boca involves the recipient-believer in the speech through
markers that are aimed directly to him/her and which are used in the text, in
order to attract and engage the recipient in the speech and to initiate a
virtual dialogue with him/her:

”O micd pildi: altfel sunt judecatile unui tata care-si ia la rost copiii, decat e so-
coteala copiilor” (p. 15).

"E si explicabil: prima ispitd a intdlnit in fatd crestini adevdrati, care se
hotdrésera intr-un fel cu viata aceasta: s-o jertfeasca pentru Dumnezeu: pe
cand ispita a doua, a triumfului, pentru care trebuie sa fii intelept s-o ocolesti,
a gdsit in fatd o mare turma de crestini figuranti” (p. 21).

“Dar parcd era un ficut: toti cei ce s-au lepddat de Hristos nu se multumeau
numai cu lepadarea lor ci urmdreau si lepadarea altora; iar dacd aceia se
~ . . PN . ”

impotriveau, vrajba era gata si incepea prigoana” (p. 21).

”Se vede limpede ca Domnul ii are in vedere si pe cartitori, cici si lor le bate
raspunsul, pentru ca de-ar fi vorbit lisus numai cu Zacheu, i-ar fi zis acestuia
asa: ca si tu, fiu al lui Avraam esti; dar nezicand asa, se vede cd le imprastia
acestora tepele osandelor” (p. 25).

”Avem doud constiinte paralele: e fapt important acesta si aproape necunoscut.
Subliniem: ,constiinta religioasa” si , constiinta eului” (p. 167).

(b) Discursive marker deci (= so)

The discursive marker deci (= so) has, in the text of the sermons, evangelic
meditations and spiritual words contained in the Cuvinte vii (Living Words)
edition, a thematic role, having the pragmatic role to synthesize what has been
stated previously, in the speech. The discursive marker deci (= so) has the
pragmatic function to link the current speech (marked by deci (= so)) with
the previous speech?’:

“La nimeni pand aci n-a cerut lisus sd-si vanda averile! Tandrul voia mai mult
decat intrarea in viata, de pe urma implinirii poruncilor. , Vrei sa fii desavar-
sit?” - implineste sfaturile! Pe cuvantul acesta se intemeiaza calugaria! Deci
iatd ce fagaduintd dau calugarii: cd implinesc mai mult decat poruncile; se
fagaduiesc sa implineasca sfaturile: al saraciei, al vietuirii curate si al urmarii
Mantuitorului, ascultatori facandu-se lui Dumnezeu si povatuitorilor lor” (pp.
9-10).

“De-acum crestinul sta linistit pe conducerea lui Dumnezeu si vede cd orice cruce
a vietii sale este o marturie a iubirii parintesti a lui Dumnezeu; orice cruce e o
treaptd a desavarsirii. Deci daca ne impartasim cu Sfanta Jertfa a Domnului, ne
impartdsim cu Taina lubirii supreme a lui Dumnezeu, impartdsire, care, prin-

29 Regarding the pragmatic thematic function of the discursive marker deci (= so), in
another writing with a religious theme of father Arsenie Boca, Cirarea Impiritiei, see
Hoarta Carausu, 2014, p. 74.
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tre alte daruri, are si pe acesta: cd ne ridica de la intelegerea prunceasca a vietii
la intelegerea pe care o avea lisus, in temeiul céreia li suntem urmaétori
convingi si linistiti, oricat de nelinistitd ar fi marea vietii de aici” (p. 15).

“Prin sfintele Sale patimi, lisus a schimbat ocara in slavd, incat Apostolul Pa-
vel nu gasea alt cuvant in care sad se laude decét in Crucea Domnului, mus-
trand pe cei ce sunt vrajmasii crucii. Deci lemnul crucii a fost prevestit prin
prooroci, prin Moise si prin David. Prin proorocul David ne porunceste sa ne
inchindm Crucii, asternutului picioarelor Lui, cd sfant este” (p. 16).

“Dar iatd cd s-a facut. S-a facut istoric si de-atunci se face mistic in toti cei ce-L
primesc pe Dumnezeu si se nasc de sus a doua oard. Deci cand sufletul, cand
faptura noastra intreagd se face curatd, cand ajungem pe cdile ascezei si ale
iubirii, la starea de fecioard, se intAmpla si pentru noi plinirea vremii, a naste-
rii lui lisus in faptura noastra (p. 60).

(c) The discursive markers de aceea (= therefore), iar (= and), drept aceea
(= thus) - markers of the connection of various parts of speech
The discursive markers de aceea (= therefore), iar (= and), drept aceea (= thus)
have, in the text of Sunday and Holiday sermons, evangelic meditations and
spiritual words included in Cuvinte vii edition, the usual role of any discur-
sive marker: the relation between various parts of speech:

"Durerea este, c& desi noi il cunoastem si stim cui credem, noi nu 14sdm nimic
din ale noastre si totusi ne tinem cé-I urmam Lui. De aceea intunerecul necu-
nostintei de Dumnezeu si de noi insine s-a intdrit, si tot mai grea se face noap-
tea fard de Dumnezeu” (p. 18).

“Daca lisus ne-a rdscumpdrat din moarte vesnicd cu pretul vietii, noi de ase-
menea castigdm viata Lui lepddand pe-a noastrd, daca vremea o va cere. De
aceea sunt ingdduite incercdrile fiindcd numai ele ,coc” samantape pamant a
»~dumnezeilor dupa dar” (p. 143).

“Un crestinism fard recunoasterea lui lisus ca Dumnezeu si Stapan allumii,
nu-ti obligd viata la a o face mai curatd. Iar cu cat viata se face mai necurats,
cu atata te-ntuneci dinspre Dumnezeu péan4 la a-L tdgadui cu totul sia I te fa-
ce vrdjmas declarat” (p. 22).

“Fara lisus, Cel ce sustine lumea cu méana (cum aratd unele icoane), fara lisus,
zic, sau Impotriva Lui chiar, te afli in tulburare crescandd pana la sinucidere. -
Si e cel mai mare pédcat de pe lume” (p. 29).

“In cele din urma au osandit la moarte pe Datitorul vietii; au batut cu biciul
pe izbdvitorul oamenilor, si au judecat la moarte pe Judecatorul lumii” (Sfan-
tul Vasile cel Mare, , Despre invidie”, P.G.31.377-C. trad. I. Coman). Iar lisus si
pentru acestia s-a rugat Tatdlui de iertare” (p. 70).

“E tocmai vremea, descoperita si lui Pavel, a lepadarii de credintd, a lepadarii
libertatii spiritului, vremea pierderii libertatii, noaptea intunecarii spiritului.
E cufundarea veacului in noaptea lucrurilor din afara. - Iar El va veni a doua
oard la miezul acestei nopti” (p. 149).



“Dacad e o crestere naturald, dupa fire, naturald e si cresterea mai presus de fi-
re, cdci adevdrata dimensiune a desdvarsirii smerenia este. Drept aceea, daca
nu puteti intelege impaératia lui Dumnezeu, cel putin primiti-o ca un copil, in
care nu se IntAmpla nici o ravasire dialectica (p. 148).

“Ieremia proorocul se intreba in durere: ,Cui i-ai mai ficut, Doamne, ce ne-ai
facut noud?” Cu toate acestea istoria nu i-a invatat nimic pe contemporanii lui
lisus. Drept aceea lerusalimul se va pustii din nou” (p. 191).

“Cérturarii moderni au simplificat tot aparatul religiei, depdsind cu totul pe
carturarul antic, care a vorbit cu lisus. Acestia au rdmas cu un Dumnezeu abs-
tract, care nu le mai cere nimic, nici méacar recunoasterea existentei. Drept aceea
se multumesc foarte bine cu un Dumnezeu pe care il deduc ei, creat de ei
chiar, un Dumnezeu al lor, fie absolut inaccesibil, fie chiar gelos pe propria Sa
creatie care, in ordinea existentei are, fie valoarea de postulat (presupunere ce
se impune cu necesitate logicd), fie valoarea de pura fantezie” (p. 322).

(d) the markers cici (= for) and cd (= that) - discursive markers that

introduce text sequences with an explanatory character
Discursive markers cici (= for) and cd (= that) fulfil two pragmatic func-
tions in the analysed text: firstly, they introduce information with a clearex-
planatory character and secondly, they relate the explanatory sequence to the
previous speech:

“Dar virtutile fariseice tulburd impotriva lor pe Dumnezeu. Cici virtutile din
ambitie si din ,,slava”, e limpede cd nu sunt din har” (p. 28).

“Da, Dumnezeu std in afard de eul nostru si asteaptd cu nerabdare sa-I de-
schidem usa ferecatd. Cici acest eu al nostru nu poate sd-si gdseasca sensul
suprem, sufletul, si sd se uneasca liber cu Dumnezeu - decét prin iubire singura
care-] saltd peste piedica din sine si-l stramutd in Dumnezeu” (p. 66).

“Tot asa, pe langa orice rastignit al vietii acesteia, putini mai raman pentru el
catre Dumnezeu, si printre cei putini, e Maica Domnului. - Cici, spre a ajunge
la refacerea noastra, trebuie sa trecem prin multe rastigniri, si avem trebuinta
de o inimd de mama pentru noi cdtre Dumnezeu” (p. 121).

“Daca ar rasplati tot binele imediat, ar insemna ca sufletul existd numai in lu-
mea aceasta, cu alte cuvinte sufletul n-ar fi nemuritor; deci Dumnezeu trebuie
sd se achite urgent de indatorirea ce i-a ficut-o omul. Ci Dumnezeu uneori
pedepseste rdul si uneori raspldteste binele, e ca sd stie omul cad rdul se
pedepseste si binele se rasplateste” (p. 190).

(e) markers of organization, and ordering of the events within the speech
Father Arsenie Boca uses various markerts with the role of structuring
the speech:

“Pécatele au urmdrile cele mai felurite asupra omului: 1. Pe unii pacatele-i
smeresc, ii rusineazd inaintea lui Dumnezeu si-i hotdrasc la indreptare. 2. Pe
altii, mai inrditi in ele, ii salbatdcesc cu totul. 3. Dar pe altii ii imping pana la
nebunia fard intoarcere” (p. 28).
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“lisus ne impune un alt mod de-a-L cunoaste; si ne povatuieste simplu, divin
de simplu: sd ne pierdem sufletul pentru El, cdci numai asa-L vom castiga.
Numai asa va invia sufletul nostru. Cu alte cuvinte, in fata luilisus, sd nu
ne mai tinem de zidul chinezesc al marginirii noastre, decat ca de un puter-
nic motiv de smerenie” (p. 145).

“Primul mucenic al Crestinismului! Faptul ca Biserica 1i praznuieste pomeni-
rea la Créciun si nu la Pasti, - cum ni s-ar pdrea mai firesc, dupd ordinea in ca-
re s-au intdmplat lucrurile ne face sd ne gandim si la alte semnificatii: 1. La
conceptia Bisericii despre mucenicie, 2. La nasterea marturisitorilor in imparatia
evidentei divine, 3. La noul curaj al urmarii si asemanarii cu lisus” (p. 303).

(f) the discursive marker sau (or) with an emphasis discursive value (or
emphatical):
”Deci trufia cu virtuti, fiind o virtute in pielea goald, sau isi da seama de goli-

ciunea sa si cere acoperemant smerenia (sau dulama lui Dumnezeu cum o
numeste sfantul Isaac Sirul), cum ne asigura toti sfintii Parinti” (pp. 28-29).

(g)discursive marker deci (= s0)30:

”Ce au oamenii acestia impotriva lui lisus, cd nici demonii nu I-au facut atata
impotrivire catd I-a facut cenzura invidiei omului? - Cred ca nu altceva decat
complicitatea in pdcat, coalizatd impotriva virtutii siimpotriva oricui care
indrdzneste sd iasd un pas mdcar din aceastd complicitate. Or, lisus iesise -
nici n-a fost vreodatd in complicitate cu pacatul” (pp. 68-69).

Conclusions

The grammatical and rhetorical - pragmatic characteristics of the text sub-
ject to analysis highlight the influence that the reading of old religious texts
has on the church writings” contemporary speech of Father Arsenie Boca.
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